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. Jardanyi Pal: A kidei magyarsag vilagi zenéje. Borsavélgyi kutata-
sok. Néprajz. Szerkeszti: K. Kovéacs Laszlé. Erdélyi Tudoményos Intézet
kiadasa. 107 I. Kolozsvar, 1943.

A mai magyar népzenei kutatds a gyiijtémunkanak kétféle formajat
alakilotta ki: a gramafon-felvételre vald gyiijtést és a részletes falufeldolgozast.
Az elébbivel a régi értelemben velt anyaggyiijtés érte el legitkéletesebb for-
majat, az utébbival pedig azok az egyéb kivanalmak keriilnek megoldasra, .
melyeket szinién az egyre elmélyiilébb gyiijtés vetelt felszinre. Ezek a kiva-
nalmak : a dallam és a kozésség viszonyénak legteljesebb vizsgélata, az el-

teriedés, vallozas, a dal teljes életének megfigyelése egyfelsl, masfelsl a va- =

logatas nélkiili teljesség kovetelménye, vagyis egy falu teljes dalkészletének
Osszegyiijtése, mégpedig ugy, hogy minden dalrél tudjuk, hogy kik, hanyan
ismerik és mindenkirél tudjuk, hogy mit, hany dalt ismer. (Természetes, hogy
minden helyett a gyakorlatban csak legtébb értends.) Egy ilyen kulatasban-
fehat minden a gyiijtésen mulik. Minthogy azt a teljes tdkéletességet, amit a

fenti kivanalom elsir, sohasem lehet elérni — marcsak azért sem, mert lehe- "

tetlen az ujabb és ujabb elékeriilé dallamokat mindig végigellenérizni, hogy
ki ismeri és kinem, — tehat mar a tobb-kevesebb teljesség elérése is komoly
moédszerkérdést jelent, ami feltételezi, hogy elére atgondolt szempontjai legye-
nek a gyiijtének és az anyagszerinti teljességb6l engedve eredményben és
tanulsagban mégis teljességet érjen el. ‘Ezt a feladatot a szerzé kit{inéen ol-
dotta meg. Kétféle gyiijtéfeladat var ugyanis itt a kutalora: egyrészt az egyé-
nenkinti és kozosségi dallamkincset magat alaposan 6sszegyiijteni és ezt hasz-
nalni fel a tanulsagok megallapitdsdra, masrészi nyilatkozatokat és megnyil-
vanulasokat ,gyiijteni”, azaz megfigyelni az élet jelenségeit, ilyeneket esetleg
kells tapintattal elgidézni és ezekbd! vonni le alanulsagokat. Az utébbi sza-
méra Kide — az Erdélyi Tudomanyos Intézet altal kivalasztott kutatédsi terii-
let — nem igen volt meglelels. Egyoldald, jellegzetesen hanyatlé zenei életének
megnyilatkozasaib6l a népzene problémaira kevés tanulsdgot vonhatott volna
le a szerzé. Ezért munkéajat nagyon helyesen az elsé szemponlra allitotta be :
minél alaposabb képet nyerni a dallamanyag rétegzédésérsl, egyénenkinti,
korok szerinti megoszlasarél, egyes tipusok daltudasarél, stb. Ebben a tekintet-
ben gyiijtése az elé6zé ilyen munkédkhoz képest haladast jelent.

Ezzel egyuttal adva is van a munka értéke és természete is. Mert mind
a keltdt megszabja a gyiijtés minésége.' A feldolgozés nem egyéb, mint térek- .
vés valami formaban képet nyuijtani az anyag teljességérdl, az anyagban rejlé
kutatasi eredményekrsl. (Mert maga a teljes anyag ilyen munkénal nem talél
kiadéra.) Ezért adodoit természetszeriileg a szubjektiv-megjelenité médszer
helyett e munka szaméra a széamszeri-adatké6zlé jelleg. Jdarddnyi a legfonto-
sabbat, az anyagot akarja ismertetni, annak rétegeit és aranyait, hogy az
Ssszehasonlitasra rendelkezésre alljon. Ezért térekszik szamszer( részlefességre,
ezért kiiloniti el a dalokat oly részletes arnyalatok szerint csoportokba, hogy
a dallamok legkiillonbozbb stilusaré! tudjon szédmot adni, kottapéldai ezért
nem a szovegben eléfordulé kérdések illusztraciéi, hanem az anyag kereszi-
metszete, minden tipusra jellemzé példakkal; ezért ad kozl6ird8l egyenként
részletes beszdmolét, mindeniitt a ponlos szamadatokkal alatdmasziva a mon- .
dottakat (ezek a pontos adatok egyuttal a gyiijtés lelkiismeretességére is ravi-
lagitanak, valamint az el6bb mondoltakat is igazoljak : mar a gyiijtéshez is
ugy kellett hozzafognia, hogy tudta, mit akar és mit kell alaposan megvizs-
galnia, miben legyen a részletes az adatgyiijtése). S végiil ismét a kép teljes-
sége kedvéért néhany énekesérdl ad kimeritd gyiijtést és beszdmolét: ezeken
a kivéalasztott énekeseken végezte el azt a teljesen kimerité gyditést, amit az
‘egész falun természetesen nem lehet: a faluban el6keriild minden egyes
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dallam végigkérdezését. Mindennek eredményeit részletes statisztikak foglaljak
ossze. (Csak talan a kiilonb6z6 kozéparanyosol kiszamitasat tartjuk bonyo-
lultnak és nem is nagyon lényegesnek.)

Nem akarjuk azonban azt a latszatot kelteni, hogy az egész feldolgozéas
csak szamadat és statisztika. A szerzé részletesen rajzolja meg a falu zene-
életének kereteit, az éneklés és zenélés alkalmait, a daltanulds, a valtozat-
kéli)zédés médjait és itt nem liidnyoznak az érdekes és szép népi nyilatkoza-
tok sem.

Felttind, hogy még ilyen faluban is, mint a varosi hatdsnak annyira be-
hédolé Kidében, megallapithatjia a szerzs, hogy mennél onallobban, idegen
befolyastél mentesen juinak tj zenei anyaghoz a falu lakosai, annal jobban
elétérbe 1ép a szoros értelemben vett népi stilus, tehat az 6sztonos izlés a
hagyomany szellemében igyekszik tédjékozédni a kiilsé hatasok kézepette is.
Viszont a szédmszer(i adatok ennek ellenére is jél bizonyitjak, hogy ebben a
faluban tulajdonképpen méar nem is beszélhetiink népi kultdrérél s a zenei
kutatés eredménye az a tanulsdg, amit az ilyen haléareseteknek maés példék-
kal valé 6sszehasonlitdasa ad. Jdarddnyi érdeme az, hogy alapos és szakszerii
médszerével ebbsl a nehéz és nem mindig vonzé anyagbél is tanulsagul
szolgal6 és Osszehasonlitasra alkalmas adatokat tudott nyujtani a tovabbi ku-
tatas szamara.

[ Vargyas Lajos.

* *
*

A magyar falu hagyoményos zenéje az utébbi idében komoly vélsagba -
keriilt. A falu mint 6nellaté zenei kozdsség megsziint létezni. Enekli ugyan
még ma is régi sajatos termékeit, de mind tagabb kaput nyit a véarosbél be-
aramlo — kozismerten csekély miivészi ériékii — zene el6tt. Egy ilyen zenei-
leg véalsagba jutott erdélyi falurél &d a szerzé helyzetjelentést fenti kényvében.
A valsag tarsadalmi és lélektani okait nem kutatja, egyszertien a mai (val-
sagba jutott) Kide pillanatnyi zenei helyzetérgl tajékoztat benniinket. Kétség-
teleniil érdekes — bar szerintiink nem minden esetben megbizhaté — maéd-
szerével megprébélja kinyomozni a vélsag kezdetének idejét, és bemutatni,
hogy ez a vélsdg ma milyen sladiumba érkezett. )

Mikor, mit, honnan és hogyan énekel a széban lévé falu tarsadalma?
Bar a régi zenélési alkalmak (bal, vasarnapi téanc, lakodalom, foné, stb.)
aranylag még érintetlenek, a kideiek dalolé kedve az utébbi idében hataro-
zottan megcsappant. E jelenség okat a szerzé a falubeliek djabb keletii anya-
gias gondolkozésaban keresi. Amit énekelnek az sem a régi hagyomanyos
anyag mar. Mennél fiatalabb az énekes, annal tébb véarosrél szarmazott dalt
tud. A megvaltozott zenei ko6zizlés elutasilia a régi népdalt és elGszeretettel
fordul a vérosi almagyar néta, a ,hallgaté® felé.

Részletesen foglalkozik a szerzé azzal a kérdéssel is, hogy honnan
kapja a falu azt a zenét, amit énekel. Legfébb dalforrésok a katonaség, a
szomszédfalusiak és a véarosi szolgalat. A felsorakoztatott szamadatokbal kitii-
nik, hogy mennél elérébb haladunk idében, a kidei koztsség mind tobbet
merit a népdalszerttlen dallamokat araszté forrasokbol.

Erezheté a varosi miidalok hatasa a dalok eléadasi médjaban is. A
dalok el6adasaban megéllapit a szerzé egy bizonyos, a varosi hallgats-stilus
hatdsanak betudhaté, rubatésodasi folyamatot. A régiek gazdag diszitéssel jaro
el6adasanak ma maér csak a hire maradt meg, az is nevelséges.

A dallamok varidlasanak okéat a szerzG két dologban lélja: ez az izlés
osztonos alakitokedve, és az emlékezés tokéletlensége. Valoszintinek tartjuk
azonban, hogy ezen feliill Kidén is megvan a varians-keletkezésnek az az is-
mert médja, hogy a faluban valamikor divatos, de ma mar csak az idéseb-
bek emlékezetében él6 dal uj nétaként keriil vissza a fiatalsaghoz. llymédon
érdekes variansok keletkezhetnek, mert a néta idékozben hosszua utat jart be,
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