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»Ropiilj pava, ropiilj” Magyar népballadik és balladds dalok
Szerk. : Csanddi Imre és Vargyas Lajos. Szépirodalmi Kiadé. — Budapest, 1954.

Balladakoltészetiink sajnédlatos médon igen elhanyagolédott az utébbi par év-
tizedben. A szovegkozlés egyre ritkabb lett és az egyes balladdk elemzése, monografikus
feldolgozésa, mintha Solymossy utdn elenyészett volna — pedig az eurdpai bhallada-
kutatéas épp ezen a teriileten ért el nagy eredményeket. Az utébbi idében az Irodalom-
torténet hasébjain lefolyt vita pedig nemhogy a szakembereket serkentette volna,
hanem még a jéindulatu érdekléddket is elriasztotta tirelmetlen hangjéval. Ballada-
kiadvinyok jelentek ugyan meg, de csak egy-egy tdj balladaanyagénak figyelembe-
vételével s nem egyszer csupan egy helyi monografia végén, fiiggelék gyandnt — bér
Ortutay Gyula ,,Székely népballadak’ c¢. kotete, amelynek 3. kiaddsa 1948-ban jelent
meg, vizsgalatainal az orszagos balladaanyagot veszi figyelembe. Osszefoglald, az egész
magyar nyelvteriiletre kitekintd, igényesebb magyar nyelvi mi mindezideig véaratott
magara.

Ezért kell most kiilénés orommel fogadnunk a Csanddi Imre és Vargyas Lajos
szerkesztésében megjelent ,,Roépiilj péva, ropiilj” koétetét, amely nem csupan egyike
a legszebb folklor-kényveinknek, hanem egyben az elsé, komoly igényii, az egész orszig
balladaanyagéit figyelembe vevd balladagy(ijtemény. A szerkeszt6k elsérendlien a
,.nagykozonség’’-re voltak tekintettel -—— ezt mér az a tény is jelzi, hogy a gylijtemény
a Szépirodalmi Kiadéndl jelent meg — azonban munkdjuk nemhogy a szakembereket 1s
érdekli, hanem nem egy lényeges ponton jelentdsen viszi elére a balladakutatdsunkat is.

A szerkesztOk alapvetd moddszere a balladakoltészet vizsgélatandl az, hogy a
meglevé anyaghél indulnak ki. Ez az alapja vizsgdlatuk erényeinek s ez magyarazza
" egyuttal hibdikat is. Nélkalozik ugyanis a nemzetkozi Osszehasonlité anyagot — mit
egy ilyen miinél az olvasé nem vesz zokon — amely koézétt megallapitandk a magyar
balladak specifikus helyzetét. A magyar anyagbél igyekeznek megmagyardzni azt a
vildgot ¢s tarsadalmi alapot, amely e koltészetet létrehozta, s fenntartotta. A ballada,
mint megallapitjdk, jellegzetesen paraszti alkotds, amelyrdl eldszor a XII.—XIII.
szézadban vannak hiraddsok — nédlunk valamivel késébbrél. Fenntartéja a parasztsdg
és pedig nem csupén passziv médon, azéltal, hogy kozdénsége, hanem aktive is, énekes
gyakorlata altal. A kulén énekesrend feltételezését — méarmint a balladdk fennmara-
dasdban — a szerkeszték igen szilikmarktan engedélyezik.

Az a tény, hogy a parasztsidg a balladakoltészet fenntartéja — amelynek gon-
dolatait, miveltségi allapotét szukségképp tiikkrozi.— szabja meg mind tartalmi, mind -
formai jellegzetességeit. A ballada targya rendkiviili, meglepd ugyan, de mégsem annyira,
hogy az emberi, paraszti tdrsadalomnak idegen volna. Csak annyiban, hogy az elnyomott
paraszti életben jelentkezd ellentmondasokat a végsokig kiélezi és a valdsdgot a ki-
élezett allapotban stilizélva, de éppen ezért rendkivili élesen mutatja be. Ugyanakkor
a pdraszti osztdlyhelyzet magyardzza a balladak jollegzetesen tragikus szemléletét is :
a nagy, nemes emberi érzések, mint példdul a szerelem, sziikségképp bukast hoznak, a
gonosz szadndékok pedig még tobb bajt fakasztanak (pl. a kinesvagy) az osztélytérsa-
dalom viszonyai kozott. A balladai tragikumnak, a stilizéltsdgnak ilyen értelmd, vila-
gos kifejtése, talan az egy Hodgarton kiviil még az eurdpai szakirodalomban is ritka.

A paraszti helyzet magyardzza a ballada egynémely formai jellegzetességét is.
A balladafenntarté parasztsidg még nagyrészt irdstudatlan, s igy a rogzitetlen szoveg
allandé alakuldsban, foszlasban-tolddsban él az énekldk ajkéan. Csiszolédik a szoveg és ami
széppé vdlik, az megmarad, ami pedig koénnylinek bizonyul, az széthull és eltiinik.
E folyamat ad magyardzatot a ,,balladai homaly” kérdésére, de egyuttal magyarazza
a ,,mafaji egységet’ is, melyet Goethe 6ta sokan mint balladai jellegzetességet emle-
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gettek : - a hosszt epikus szévegek ugyanis alakulds, kopas kovetkeztében révid liraiak-
kal is valtakozhattak, pétlédhattak. A dramatikus elem pedig a szébeli eléaddsnak
szoros tartozéka. -

A szbbeli eléaddasnak még tobb olyan jellegzetességét taldlhatjuk meg a balladak-
ban, mi még a régi epikdnak is tulajdona volt. Tgy pl. az ismétls elmondast, elsé-
személyes formét, allandé jelz6ket. Erdeme e rovid bevezetének az is, hogy — Gyulai
ilyeniranyu elémunkdlataitél eltekintve — elsé izben prébélja odsszefoglalni e szilik
keretek kozott is a balladai versélés f6 jellegzetességeit.  Egyes részproblémékra ez
alkalommal nem szdndékozunk kitérni. .

A tulajdonképpeni anyag, a szévegek elészor is meglepnek pératlan gazdagsaguk-
kal. A szerkesztOk nern kimélték a faradsagot, hogy nem csupén a folydiratokban, hanem
a kéziratokban is meghtzédé és az eddig még megkozelithetetlen balladaanyagot fel-
kutassdk és gylijteményiikbe vegyék. E nagyardnya feltdré munkanak lett aztdn az
eredménye, hogy annyi kitiiné valtozattal talalkozunk egy tipuson beliil is. A véltoza-
toknak ilyen bd kozlése egyuttal érzékelteti a népkoltészet dllanddéan valtozd s csak a -
valtozatokban rogzithetd életét is. :

Az anyag csoportositésa a sziitkségnek megfeleléen tértént : a praktikum volt
a szerkeszt6k legfObb elve. 8 mig nem tisztdzdédik a mi balladakoltészetiinkben is egy-
némely olyan lényeges kérdés, mint a ballada eredete, fennmaraddsa és élete, és még
nem hatarolddik el pontosan a rokon miifajoktdl, addig jobbra nem is igen Jehet szdmitani.
A szerkeszt6k természetesen nem véllalkozhattak egy ilyen, szélesebb kozonséget érdekld
kiadvanyban e kérdések tisztézasdra, hiszen ennek hosszi részletmunkalatok sordn

- kell végbemennie. A jelen korilmények kozott, amikor balladakutatdsunk még a szom- -
szédos orszdgokhoz mérten is igen lemaradt, e csoportosités is elfogadhatd, mégha olyan
fabol vaskarika-kategéria is taldlhaté benne, mint példaul ,lirai balladdk”.

Jegyzetelésiik ugyanesak a kitlizott célukhoz igazodik : a fontos felvildgositést
megadni az olvasénak, anélkil, hogy felesleges, zsufolt és legtobbszor a laikusnak ért-
hetetlen adathalmazzal elkdbitandk a jambor érdeklédoéket. A szép, de téredékesen marad
véaltozatokat is itt kozlik. :

JOl segiti a téjékozddast a gondosan osszeallitott ,szémagyarézat’” és ,,betii-
rendes mutat6’’. Killon ki kell emelni még a bevezetd és a jegyzetek szép, koltbi nyelvét,
amely teljesen eliit a szakirodalom eddig megszokott és a be nem avatottaktdl olyannyira
megesodalt zsargonjatdl. B szép nyelv méltéan simul a balladdk pompds kéltéiségéhez.,

Mindent egybevetve, a ,,Roptlj pdva, ropiilj” kiemelkedd jelentéségii ballada-
gylijtemény, amely a balladakutatas néhdny elvi kérdésében éppugy, mint az anyag-
vélogatds és az elrendezés ¢ valtozatokat is béven kozlé médszerével uttérd jelento-
ségli. Eredményeit a kovetkezé kutatok akir bevallottan, akdr be nem vallottan, nem
tudjdk nélkiilozni. A sok felvetett kérdés, mit természetszerlien itt egyszerre megoldani
nem lehetett, remélhetdleg serkentéleg hat a folklorkutatdkra és elsosorban a szerkesz-
tékre, hogy népkdltészetink e rendkiviili fontos és gazdag égdval az eddiginél inten-
zivebben foglalkozzanak és a bevezetOben emlitett ,,egyetemes magyar balladagytijte-
mény’’ minél el6bb meg is jelenhessen. E gylijtemény a tovdbbi munkalatokra jé alapul
szolgdl. Ugyanakkor alkalmas arra is, hogy dolgozé népiinknek, szakembereknek, nem
szakembereknek egyardnt, kedves olvasményavéd valjék.

| Takdes Lajos

Moldvai csangé népdalok és néphalladik

A Folklér Intézet Kolozsvari Osztdlydnak gylijteményébodl szerk. Faragd Jozsef és
Jagamas Janos. A bevezetd tanulmanyt Jagamas Janos és Szegé Julia kozremiikodésével
irta Faragd Jézsef. — Bukarest, 1954,

A magyar népkdéltési gytijtemények soraban mér régéte nélkiilszzik az Gj anyagot
hozé teriileti kiadvényokat. Utoljéira Berze Nagy baranyai gyljteménye jelent meg
1940-ben, azt megelézden pedig 1931-ben Domokos P. Péter moldvai csdngé gydjtése.
Léthatban ellankadt az a nagyardnya gyjto és kiadé munka, amely egykor a Kisfaludy
Térsasidg sorozatit és Kalmany kéteteit hozta létre. Anndl orvendetesebb, hogy az -
elejtett fonalat van aki felvegye és. méghozzd éppen arrél a teriiletrdl, mely minden
. magyar etnikai csoport kozill a legrégiesebb, hagyoméanyokban leggazdagabb. Még
6rvendetesebb, hogy alapos zenei gylijtés és szakszerl lejegyzés a dalok és balladdk
dallamait is megérokitette a tudomdnyos kivetelményeknek megfeleléen, s hogy &l-
taldban szoveg- és zenefolklorista szakszeri gondozdsidban keriil az anyag az olvasé elé.
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