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tancelemek, amelyek a mas népekkel valé érintkezés soran keletkeztek. Kiilén szél az
-egyes korszakok tancdivatjarél a csoport kérében, a tancstilusokrél, és végiil az egyes
tancok eredetérdl, arrdl, hogy a mai magyarorszagi telepek lakéinak tadnckinese mibél
tevodott éssze, a kiillonbdzd idegen elemek hogyan simultak az etnikus keretbe, és miként
illeszkedtek bele abba a sziikségnck megfeleléen. E kérdések mindegyikénél Belényesy
Marta mindig az egész csoport tdrsadalmi kultirdjanak fejlédésén keresztiil vilagitja
meg a tancot, valaszt ad arra a kérdésre, milyen tarsadalmi, gazdasigi és altalanos tér-
téneti okoknal fogva, mikor honosodiak meg a kiilonb&zd eredetii tancok adaptalt for-
mii. A tancanyag rétegzédése rendkivil bonyolult : a sajat einikus formak mellett és
mas népekidl atvett nemzeti tdncok mellett tanulsdgos a Nyugat-Eurépabol szarmazé
polgéari tdncok Atvételének vizsghlata. .

A tancanyag ercdetének e vizsgélatdval igazolja Belényvesy Méarta, hogy a népi
kultira jelenségeinek bonyolult szévevénye csakis ilyen aprélékos elemzéssel ismerhetd
meg. Habér vizsgalatanak targya a tanc volt, és a sziikséges tarsadalmi—torténeti hattér
felvazolasan kiviil mindig a tancélet kérdései allnak elemzésci kozéppontjaban, tanul-
ményaban az egész népesoport kulturalis fejlédése bontakozik ki. J6l vélasztott, amikor
a kulturvaltozést éppen ezen az egész tdrsadalmi életre kihato, 4ltaldnosan jellemzd
eleven szokason figyeli meg, amely éppugy 6rzi a legrégibb elemeket, mint ahogy érzé-
kenyen reagil mindennem kiilsé befolydsra, s jelenlegi allapotan, mint a fa évgyiirin,
egész torténeti miiltja leolvashaté. Végeredményben is nyilvanvalé lesz az olvasé elbtt,
mi az oka annak, hogy a bukovinai székcly népcsoport maig konzervalja kulturalis
arculatdnak legrégibb hagyatékdt: a nemszeti osszetarlds, a kivaltsdgossidg joganak,
nemzeti multjanak tudatat. E tudatossig ereje nemesak a régi etnikus tanckines meg-
Orzésében, mas népek nemzeti tdncainak, tanciskoldk révén atvett polgari tancoknak
etnizalasdban nyilvanul meg, hanem abban is, hogy a vAltozatos és hanyattatott torténeti
sors sordn behatol6é idegen kulturelemek sem tudiak szétrombolni a népcsoport sajat
kulturajat, ellenkezbleg, csak gazdagitottak. A munkaban a székely népcsoport etnikai
Jellegét a thnec — mint csepp a tengert — a szerz$ interpretalasa altal megmutatja.

Belényesy Marta kényve a Magyar Néprajzi Tarsasag jra meginditott kényv-
1;1 aranak elsé koteteként jelent meg. Mélté a 70 éves tarsasag tudomanyos hagyomanyai-

oz.

V. Dégh Linda

Takacs Lajos : Histéridasok, histériak
A Magyar Néprajzi Tarsasag Koényvtara. Akadémiai Kiad6. Budapest, 1958. 127 1.

Néprajzi kutatasunk egyre tébbfelé dgazé érdeklédést mutat, egyre tjabb hatér-
teriileteket vesz birtokdba. A felhalmozédé néprajzi ismeretek problémai szakembere-
inket egyre igényesebbé teszik anyaguk feldolgozasaval szemben : egyre szélesebb
korben terjesztik ki érdekl8désiiket az érintkezd tudoményteriiletek anyagéra; sét
mér eleve olyan kérdésekhez nytlnak, amelyek tul vannak a kordbbi — szorosan vett —
néprajzi kutatias hatérain. .

Ilyen kutatds eredményét tarja a nyilvanossigelé Takdcs Lajos is a histéridsokroél
irt szép kényvében. Itt mar dicsérendd maga az a tény is, hogy valaki felfigyelt erre a
témaza. A histérias alakja, a histéria, mint a népi ponyva cgyik mfiifaja, nem volt isme-
retlen fogalom korabban sem ; szinte mindnyajan talalkoztunk valamiféle emlitésével
gy{ijtéutainkon s az irodalom felszines adataiban egyarint, de — elmentiink mellette,
nem tartottuk fontosnalk, mert kiviil allt a népkéliészet stilusanak és hagyoményos
életformainak korén. : '

Torténeti oldalardl nézve a histéria énekeseinek kérdését szintén nehéz lett volna
eljutni Takacs Lajos problematikajaig. Torténeti forrasaink elég gyakran utalnak az
énekmonddkra a kozépkor folyamén. A legutolsét, akinek élete még valéban abban telt
el, hogy egyik varurtél a masikhoz vandorolt, és kordnak harci eseményeit megénckelte, a
XVI. szézadi Tinédit ismerjiik is jol. O azonban mar kinyomatja énekeit dallamaikkal
egyitt, s igy voltaképpen lezaréja a hagyoméanyos énekmondés fejlédésének. Uténa
mar*csak ,,kolt6k” vannak, akik azonban mar nem adjak el6 sajat maguk szerzemé-
nyeit. Ezzel az énekmondé le is t{inik térténelmiink szinpadarél és a kutatok szeme elél.

Hogy ujra észrevegyiik ¢ket, ahhoz a folklér tudoményinak be kellett futnia
bizonyos utat a kezdeti gyfijtések szempontjaitél, mely szerint ,nem szabad a vizet
sardig meriteni’, a hatérteriiletek mai kutatéjéig, ,,aki néha a sdrba is benyul egy-egy
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odaesett kdért vagy a forras kikutatasaért”, hogy szerzénk szavaival éljiink. A falu teljes
sirodalmi életének” vizsgalata, az irasheliség és szébeliség kolesonhatasanalk, érintkezé-
sének problémai, a falusi kezdetleges irasbeli koltészet jelenségei irdnyilottak szerzénk
figyelmét a vasari , histériasokra”, akikben sikertilt felfedeznie kizépkori és X VI. szazadi
énekmonddink késéi, torz utddait.

Az énckelt histéria a mult szazad végén még virdgzé dtmeneti miifaj, mely cgye-
siti magaban a nyomtatott szoveget a régi énekelt epikaval. A histérids ugyanis kinyo-
matja a legdjabb szenzaciés eseményckrdl irt versezetét, azt vasirokon maga énekli
az Osszegy(ilt hallgatésagnak, azutan eladja nekik a nyomtatott szoveget. Az esemény
6s az ének hatasatol fiigg az eladott példanyszam. Sziikséges tehat, hogy a histériasnak
szép, erds hangja legyen, az esemény pedig, amirél énekel, érdekes, megrendité. Kozon-
sége azonban méar nem mitikus hésék hagyoméanyos térténetein rendiil meg, hanem a
mindennapi élet megtortént vagy megtorténhetd borzalmas eseményein. Histéridsaink
tehat allandéan ilyesmi utén szimatolnak, azonnal megjelennek a helyszinen, tudakoljak
az eset részleteit, hogy minél élethiibben adhassék els. Ugyanigy tett Tinddi is a XVI.
szazadban, aki minden varostrom, csata, parviadal utdn gondosan kifaggaita a szem-
tandkat a részletckrdl, amint erre hivatkozik is. A histérias azutan éjszaka megirja az
eseményt, hajnalban kinyomatja valamelyik kis nyomdaban, s reggel mar énckli is a
friss szenzaciét a paraszti hallgatésagnak. Egy-egy jol eltalalt Gjdonsag vagy egy orokké
hatasos toérténet szinte hihetetlen ardanyban terjedt el a nép kozt : szerzénk tud 100.000
példanyban kinyomtatott histéridrél is (természetesen t6bb egymas utani , kiaddsban’).
S minthogy egyik-masik histérids fél orszagot is bejart rendszeres utjain vasarrél vasarra,
megérthetjiik egyes félnépi szévegeknek gyakran orszagos elterjedését, melycknek val-
-tozataiban néha alig talaljuk a legminimalisabb eltérést is.

Barmennyire magukon viselik is ezek a histéridk a modern ,hirlapi szenzacié”
jellegzetességeit, felépitésiik sajatsagai, kezdéformulaik, végsé moralizdlasaik szorosan
hozzakapcsoljak a XVI—XVII. szédzadbdl ismert epikus szévegekhez és a hasonlé nem-
zetkozi mifajhoz. Sét a histéridsok hanyatott, tarsadalmon kiviili életének is szdm-
talan vonasa kézos a kozépkor végén leziillé énekesrend ismert életével — egészen a kiilon
tolvajnyelv hasznalataig.

Takéacs Lajos részletes gy(jtés alapjan igen szincsen eleveniti meg ezt az életet :
Allandé kiizdelmiiket a j6 téma megszerzéséért, a megiras, élbéadas, vasarozas alloméasait
egészen a konnyen szerzett pénz elveréséig a kocsmaban. Ekozben a népélet kevéssé
tanulményozott jelenségei peregnek le szemiink cl6tt, melyek szintén sok tanulsaggal
birnak a néprjazi kutatés szimdra.

Ezt a mintaszerfi leirdst 4llandéan beéllitja a nemzetkozi anyagba, melynek iro-
dalmat s a kérdés torténeti anyagat kittinden ismeri. Histéridit és historiasait allandéan
torténeti adatokkal, ismert epikus szovegekkel veti egybe, ugyanakkor a népkoliészet
jelenségeivel is allandéan osszehasonlitja. Igy meg tudja hatarozni ennek a sajatos
mifajnak helyét a tarsadalmi fejlédésben : ennek ugyanis egyarant eléfeltétele az iras-
beliség elterjedése a parasztsag korében, de nem kevésbé a szdjhagyomany forméainak
még tovabbéls creje is, az énekes eldadas megktvetelése. Nem véletlen, hogy a milt
szézad 70-es éveiben élte virdgkorat e mifaj, s a gy{ijtés idején méar csak négy eléadojat
talalhatta meg az orszdg egesz teriiletén, akik — vakok intézetében, szegényhizban
vagy a cigdnysor putrijiban, ciginy feleségtél apolva — mar csak emlékeiket szede-
gették el6 a kutatonak. De az emlékekbé] kialakult egy sajatos fejlédést befutott miifaj
-eletének utolsé allomésa. Az egykori néphagyvomanybol differencialédott hésepika fel-
ivel a magas kulturdba, kiralyi, t6tri udvarokba, elszakad a hagyomdanytél, s irdsos kol-
tészetté fejlédik, vagy sajatosan 6sszeolvasztva a kétféle koltészet sajitsagait, ujra le-
szorul a nép kozé, s Gjra kolesdnhatasba keriid az ott tovabbélé irastalan koltészettel.

Ezek a kolesonhatasok, ez a fejlédésmenct izgalmas problémaja a mai folklér-
tudomanynak. Takdcs Lajos ujszerii kutatasa ezeknek a problémaknalk viligosabb
szemléletéhez segiti hozzé a magyar és kiilfoldi kutatot. Kényve az Gjszerii folklér-kuta-
tas jelentds allomdsa.

"Kiilén értéke munkajanak a megiras médja. A gondos fogalmazés, szines, eleven
-eléadas az iré udvariassaga olvaséjaval szemben, élvezelté teszi az eredmények tudomé-
sulvételét, ami masutt legtobbszor csak kotelesség.

Vargyas Lajos
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