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VARGYAS LAJOS, BENDA GYULA

Vargyas Lajos

Az e18z8 felszdlaldsban is azt érzem, hogy ez még mindig
tiinet, de hol van az ok? Az egyik okot én abban 1ldtom, hogy az
56~08 forradalom leverése utdn nagyon jél rajottek arra, hogy
miért volt ilyen hatalmas nemzeti egyetértés és lelkesedés a
megyarsdgban. Tudniillik addig a tédrsadalomnek legaldbb a 90 %-
4t olyan mély anyagi helyzetbe nyomtdk le - nem szdélva a poli-
tikai elnyomds, az 4llandd veszélyeztetettség érzésérdl és a
teljes kiszolgdltatottsdgrdl -, hogy az kihozta a robbandst,
mert mindenki ugy érezte, hogy ennél a haldl is jobb, ezt va-
lahogy le kell vetni magunkrdl. Ugy ldtszik, ezt megeéreziék,
és kinyitottdk azt a szelepet, aml azdta nagyonis hatdsos, az
anyagi boldogulds szelepét, ez aztdn termelt is egy olyan tdr-
sadalmat, amely tényleg tud is anyagi eldnyoket szerezni magé-
nak, és erre dllitja be az életnek minden megnyilatkozdsat.
T4rsadalmunk rddllt az anyagi boldogulds utjara. Igy magdra ma=-
rad az & kisebb értelmiségi réteg,amelyik mdsképp gondolkozik,
mds problémdt is 14t - teljesen elvesztette maga mbgott a to-
meggﬁk Hogy ezt hogy lehet ellensulyozni? Lz az egyik prob-
1ém .

Az a csoddlatos egylittérzés és egyiittgondolkodds, emi
56-ban annyira megragadta az embert, oddig jutott, hogy ha
lengyelek jonnek vdsdrolni, aklkor a kiszolgdldk dithosek, hogy
mi a fenének jonnek ezek ide, eleszik elllink ami van. Ezt
prébdljuk egy kicsit elemezni, mit lehet ezen segiteni, mit
lehet ez ellen tenni. Az elszigetelddd, idealista értelmiség

— nem 41l4sban, hanem gondolkoddsban értve - mit tud csindlni?

Benda Gyula

Els8ként Csengey Dénes kérdéseire szeretnék vdlaszolni
/s ezzel Dondth Ferenc vdlaszdhoz ig kapcsolddom/. Csengey a
tandcskozds elképzelhet§ céljaként hdrom alternativdt fogalma-
zott meg, ebbdl az elsd /az orsziag és nemzet dolgalnak megvi-
tatésa/ az, omi lehet8ségként adott szdmunkra., A mdsik két
alternativa megvaldsitdsdhoz eldfeltételek szilkkségesek, s azt
mindnydjan tudjuk, hogy ezek nincsenek meg.

Emellett szeretném leszdgezni véleményemet az értelmisé-
gi hivatdsrél. En azokhoz tartozom, akik a marxi tézis vdlla-
1dsdban ndttek fel: "A filozdfusok a vildgot csak kiilonbdzl-
képpen értelmezték: a feladat az, hogy megvdltoztassuk,." Ma
mésképp l4dtom feladatunkat. Az értelmiségiek értelmezzék a vi-
14got, a megvédltoztatdst vagy megvdltdst hagyjdk a tdrsadalom
mis erdire. Jé lenne, ha kialakulna ndlunk egy szakértelmiségi
réteg, amelyik elkételezetten feltdrja és megvitatja a tér-
sadalmi kérdéseket, s ugyanakkor a tdrsadalom oly médon lenne
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Vargyes Lajos

Engedjétek meg, hogy ne egy osszefiiggd hozzdszdldst adjak,
hanem annak sorrendjében beszéljek, ahogy olvastam a referdtu-
mot és megjegyzéseket tettem. Bevezetdiil mindenesetre annyit,
hogy Csodéri Sindornak mindennyien le vagyunk kotelezve, hogy
ilyen mértékben tartja a kapcsolatot a hatdron tuli magyarsdg-
gal és ilyen mértékben tdjékoztat minket azokrdl a sajndlatos
eseményekrdl, amelyek egyre sulyosabbd teszik f8leg az erdélyi,
és részben a szlovdkiail magyarsdg sorsdt. Az egyes részekhez
egy~egy megjegyzésem volna. Ami a kordbbi magyar elnyomdssal
szemben itt f61 van sorolva, hogy tulajdonképpen a magyer fol-
desurak gazdasdgilag eldnyben részesitették a kisebbségeket,
amellett, hogy természetesen ez nem volt szeretetteljes bdnds~
méd, ahhoz a kovetkezbket fiizném hozzd. Mindnydjan tudjuk:
Erdélyben, de a t6rck kilizése utédn dltaldban az orszdgban az
tortént, hogy a magyar jobbdgyokat nem szivesen telepitettek
vagy fogadték be a fdldesurak, hanem sokkal kényelmesebb volt
nekik németeket, de kiilonosen romdnokat és szlovdkokat telepi-
teni a birtokaikra béresnek, mert azok nem voltak olyan Ontuda-
tosek, olyan ldzaddk, olyan igényesek. A torténészek sokkal
jobban fogjdk tudni ezt adatokkal bizonyitani. Ez sok mindent
elvesz abbdl az érvelésbdl, amit szomszédaink 4dllanddan rdnk
zuditanaek, hogy a magyar feudalizmus elnyomta a kisebbgégeket.
Sokkal jobban elnyomta a magyarsigot, egészen a 20. szdzad ele~
jéig. Tudjuk, hogy az elsd vildghdboru eldtti vélasztdkeriiletek
ugy voltak megdllapitva, hogy egy nemzetiségi teriilet sokkal
kigebb létszdmmal vdlasztott egy képviseldt, mint mondjuk egy
hajdusdgi vagy alfoldi - kiilénosen protestans és ellenzéki -
keriilet. Vagyis annak a bizonyos magyar elnyomdsnak, ami egy
id8ben kétsdgteleniil érvényesiilt bizonyos jelenségekben, nem
volt meg az az ereje a nemzetiségek elnyomésdra és megsemmigi-
tésére, mint ami ma van egy totalitdrius 4llamnak. $5z6 sem le-
hetett akkor arrdl, hogy nagylizemet Kolozsvdrrdl kitelepitse-
nek az osszes munkdsdval egyiitt és egy mdsikat betelepitsenek,
ugyancsak mds nemzetiségii munkdsaival egylitt. Ilyen abban az

id8ben nem is 1létezhetett, a politikai és gazdasdgi liberalizmus

idejében.

Viszont azért itt-o}t részletekkel sulyosbitandm a magyar,
ugynevezett nemzetiségi politikdnek a megitélését is, példaul
az Apponyi-féle iskolatsrvénynek céljdt é€s megvaldsitdsi méd-
jeit. Ez vagyoni hatdrt irt el a felekezeti iskoldknak, amit,
ha nem tudtak teljesiteni, akkor az dllam adott segitséget.

De ennek kovetkeztében joga volt kinevezni oda tanitét. Egy
esetet hadd mondjak el. Egy erdélyi szdrmazdsu rokonomat, aki
tudott romdnul, minisztériumi tisztviseld kordban egyszer &t-
hivtdk a Kultuszminisztériumba, hogy tolmdcsoljon, mert romdn
kiildotteég jott Apponyihoz. Bzt elsd sz4jbdél hallottam. A kiil-
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VARGYAS LAJOS

dottség azt adta eld, hogy X iskoldban, X falvakban magyar ta-
nitdkat neveztek ki, akik egyetlen szdt se tudnek romdanul. A
roman gyerekek egyetlen szdt se tudnak magyarul, és igy nem
fognak tudni tanitani. Apponyi meghallgatta a panaszt, és az
volt a vdlasza: igen, uraim? tehdt nem tudnak rominul tanitani?
ekkor nagyon jél fognak tudni magyarul tanitani. Aldszolgdja.

- Azért ezt is tartsuk szem el§tt. De az kétségtelen, hogy ezek
az akcidk nem tudtek mdst elérni, mint hogy esetleg tudatlan-—
sdgban maradtak azok a falusi gyerekek, nem tanultak, de semmi-
féle elmagyarositdsra nem vezethettek. Ennek az egész id8szak-
nak a magyarositdsi politikdja csak azt érte el, hogy az értel-
miségi szlovdkok és romdnoknak egy része valdban magyar lett.

A népi tomegekre semmiféle hatdsa nem volt. Nem ugy, mint most,
amikor tlirhetetlenné teszik a magyar paraszt~ és munkis-tome-
geknek az életét, és minden erdvel igyekeznek nemzetisdgliktdl
megfosztani Sket.

En egy kis kiiltnbséget tenndék a II, vildghdhoru eldtti
romdn elnyomds és a hdboru utdni, illetve mdr a Cesusescu alat-
ti kozott. A hdboru eldtt akdrmennyi panaszra is volt okuk a
magyaroknek, a magyarsdg tomegeit nem fenyegette gazdasdgi re--
presszid és a mindenféle 1ildozés; mdsrészt azért voltek iskoldk,
azért volt egy magyar pdrt, clyan-amilyen, de mégiscsak mikd-
dott; voltak olyan irdi taldlkozdk, amikbe senki nem szdlt bele.

Ezutdn jott a 45 utdni Groza-korszak, amikor, minthogy
nagyon sok magyar volt kommunista, sét, Erdélyben taldn t6bb
volt, mint romdn, a pdrt irdnyitdsdban erdsebben részt vettek,
es egy darabig hatdrozottan jé dolga volt a magyarsdgnak. Aztdn
Jott ez a mostani ziillés. Tehdt az ok tulajdonképpen nemcsak
Trianon, és nem is a 45 utdni nemzetkozi politikai helyzet,
hanem a diktatura. Mondjuk ki nyugodtan: a Ceausescu-diktatura,
amelyik, mint minden diktatura, két dolgot hoz 1étre. Elsdsorban
egy nagyfoku gazdasdgi tonkremenést, tomegnyomort, és ennek
ellengulyozdsdra egy olyan soviniszta nemzetpolitikdt, ami el-~
vonja a figyelmet a gazdasdgi bajokrdl, a tdrsadalmi szenvedé—
gekrdl, valami olcsd kédrpdtldstalenépnek. Ezen beliil természe-
tesen fokozza a kordbban is meglevd nemzetiségi ellentéteket,
felidézi a torténelmi surldddsok emlékét, ami azonban enélkiil
a diktatura nélkiil szerintem nem lett volna ilyen kiélezett.

Csehszlovdkia létrejottével és a békeszerz8désekkel kap-
csolatban van egy kiegészitésem. A versailles~i békeszerzddé-
seknél 41litdlag a nemzetek onrendelkezési joga volt az irdny-
elv. De ezt egész cinikusan félretették, mert példdul = magyar
és csehgzlovdk hatdr megvondsdban és a szlovdkiai magyarsignak
az odakapcsoldsdban egész hatdrozottan olyan gazdasdgi meggon-
doldsok érvényesiiltek, hogy ha ezt a teriiletet nem kapjdk meg
~ Benes ezzel érvelt - , akkor példdul a hegyek alatt kell fur-
ni alagutakat, hogy kelet-nyugat irdnyu vasutakkal be tudjdk
halézni az orszdgot. Csalldkozt egyenesen azzal az érveldéssel
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kapték meg, hogy elldssa élclemmel Szlovékidt. Ugyhogy a gydz-
teseknek a csehekkel vald szimpatizdldsa dsntstt. Amit Benes
kivant, azt megadtdk. Bz nagyjibdl megismétlddstt o kovetkezd
padrizsi békében, amikor kivdntdk azt az st falut Pozsonytdl dél-
re, és meg is kaptdk. Az megint nem nemzetiségi alapon tortént,
hanem teljesen politikai és katonai érdekek alapjén.

Hat a mdrciusi kiugrds? Magemnak is az a véleményem, hogy
ha sikeriil, akkor talidn Eszak-Erdélyt megtarthattuk volna.
Tudjuk, hogy az erdélyi bevonuldshoz nemcsak Hitler &s Mussolini
Jdrult hozzd, hanem Molotov is. Az én hugom a Kristoffy-lgny-
nak tanitéjaként ott é1lt veliikk Moszkviban csalddtagként. Es mi-
kor kijott az egyik kiiliigyminisztériumi futdr, egy magasrangu
beosztott és az asztalnil beszélgettek, elmondta, hogy linne-
pelték az erdélyi hatdrozatok miett Hitlert meg Mussolinit;
akkor Krigtdffy, aki kiilonben nagyon vigydzott arra, hogy semmi-
rél se beszéljen, mosolyogva csak annyit mondott: és Molotovot
nem? -~ A csaldd tudta, hogy vagy kétszer volt a déntésmeldtt ki-
hallgatdson Molotovndl. Ez azt jelenti, hogy volt valami szerepe
a szovjet kiilpolitikdnak is abban, hogy akkor ez a dontés meg-
sziletett. Bgy mdsik hirem 45 utinrdl 8z461l, Erdélybdl, mikor a
szovjet hadsereg bevonult Kolozsvdrra, akkor ott rendeztek egy
nepszdmldldst mégpedig hatdrozottan a szovjet hadseregs és annak
ottani legf8bd vezet§je kivdnsdgdra, és ez a népszdmldlds 99,9 %-
ban csak magyart mutatott ki. Ahogy Gk ott magyardztdk nekem:

a magyarok el8l elmenekiiltek a nem oda vald romanok, a romdnok
illetve szovjet hadsereg eldl elmenckiiltek a nem oda vald ma-
gyarok, széval ez a bizonyos, majdnem 100 %-os kolozsvarpi nép~-
szédmldlds mutatta, hogy az 6slakossdg tiszta magyar volt. Néz-
zik meg most: ha 25-30 % magyar van, az nagy dolog lesz. Akkor
olyan volt a nemzetkozi hangulat, hogy ha a magyar kiugrds
idejében sikeriil, taldn ezt figyelenbe veszik,

Ezek utdn az a lényeg, mit kell tenniink, mit lehet tenniink?
Vajon a kormdnyt kellene kiilonbszd 6sztonzésekkel, irdsokkal
noszogatni arra, hogy erdsebben 1lépjen fel? Itt nagyon kérdéses,
ha bdrmit hivatalosan tesz az orszdg, haszndl-e az, vagy 4rt.
Nem tudom. Errdl kellene vitatkoznunk, Hogy mennyiben lehet a
kiilf61di magyarokat mozgdésitani, és ezeket az adatokat, amiket
most mi itt tudunk és 8k méz nem tudnak, rdjuk bizni, hogy 8k
verjenek ezzel nagyobb l4rmit kilfsldsn, esetleg az EXKSZ-hez
is juttassdk el? Vagy pedig maradjon esetleg csak pusztdba ki-
dltott szd. De azt is vadllalnunk kell. Vagyis ezt jobban kel-~
lene propagdlni a magyar tdrsadalomban, de a magyar t4rsadal-
mon kiviil is. Azt hiszem, a dontd kérdés ez, ennek a lehetdgé-
geirdl kellene vitatkozni.
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A TANACSKOZAS RESZTVEVOI

TORNAI Jozsef iro, kolts, miforditéd (1927)

1947-48-ban a sertésvagohidon segédmunkas, 1948-49-ben a Csepel
Vas- és FémmUvek betanitott munkasa, 1949-61-ben a Csepel Auto-
gyér diszpécsere. 1961-76-ban szabadfoglalkozasu, 1976-87-ben a Kor-
t4rs rovatvezetsje. 1989-97-ben az [roszovetség elndkségi tagja, 1992
95-ben elndke.

VARGA (Vargha) Domokos ir6 (1922-2002)

A Jozsef Nador Miegyetem soproni Erdémérnoki Karan tanult
1940-44-ben. 1945-46-ban Debrecenben kataszteri mérndk, 1946-t6l
Ujsagird. 1947-48-ban a Cserkészfivk, 1948-ban a Marcius Tizendtoal-
ke szerkesztSje, 1948-49-ben a Szabad Nép, 1949-52-ben a Radio
munkatarsa. 1952—54-ben szabadfoglalkozasu, 1954-56-ban az frodal-
mi Ujsdg rovatvezet6je. Az 1956-os forradalomban valo részvételéert
1957-ben letartéztattak, 1958-ban szabadult. 1958-68-ban erdémér-
nok, 1968—69-ben az £Llet és rodalorm munkatarsa, 1969-t6| szabadfog-
lalkozasu.

VARGHA Janos biolégus, Ujsagird (1949)

A szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem biolégus szakant tanult
1972-77 koz6tt. 1976—80-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia Sze-
gedi Biologiai Kézpontjanak tudomanyos munkatérsa. 1980—-85-ben a
Buvér 1985-86-ban a Tudomdny munkatérsa. Allasabol elbocsatottak,
szabadfoglalkozast. 1984-ben a Duna Kor alapitéja és vezetje. 1991-
97-ben az ISTER Kelet-europai Kérnyezeti Kutatasok Alapitvany veze-
t6je. 1998-2000-ben kornyezetpolitikai kormany-fétanacsado. Tisztsé-
gérél lemondott, 2000-té| szabadfoglalkozasu fotografus.

VARGYAS Lajos népzenekutatd, folklorista (1914)

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan ma-
gyar-néprajz szakon tanult 1932-36-ban, majd a Zeneakadémia egy-
hazzenei szakan 1937-38-ban. 1939-41-ben a Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem gyakornoka, 1941-42-ben a néprajzi tanszék tanarse-
géde, 1942-52-ben az Egyetemi Konyvtar munkatarsa. 1952-61-ben a
Néprajzi Mzeum Zenei Osztalyanak vezet&je, 1961-69-ben az Magyar
Tudoméanyos Akadémia Népzenekutaté Csoportjanak munkatarsa,
1970-73-ban igazgatdja. 1973-81-ben az Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Zenetudomadnyi Intézetének tudomanyos tanacsaddja. 1982-t6l
nyugdijas.

VAGI Gabor szociolégus (1947-1990)

A Marx Kéroly Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen elméleti kbzgazda-
sagtant tanult 1966—70-ben. 1970—-73-ban a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Szociologiai Intézete, 1973-79-ben a Konjunktura- és Piackutato
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