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,, Jiiusi hetek” és a magyar zenekultiira

A jtniusi hetek férendezéie az egyik napilapnak nyilatkoza-
tot adott. Ebben azt olvashattuk, hogy az tinnepségek mdisordt
,nem lehet kizdrélag magyar miivekbdl (Erkel, Bartdk, Ko-
daly) sszedllitani”, mert ezekkel nem lehet kitolteni egy két-
hetes mfisort, masrészt ,,a kiilfldi publikum mellett a belfoldi
kozonség érdeklédése is szitkséges. Ezek kozt pedig kicsiny
azoknak a szima”, akik modern mfiveket akarninak hallgatni,
melyek télen is nagyobbrészt hallhaték. Ezért olyan miivekre
van sziikség, melyek ,,a zenei szérakozist keres8” kozonség kii-
16nbdz8 rétegei kozt mintegy kompromisszumot képeznek
(példdul Verdi).

Ez a nyilatkozat is elarulja a ,,Janiuvsi hetek” alapvetd hibdit,
& annak egyes 4llitdsain keresztiil a hetek egész szellemére és
minden probléméjira réviligithatunk.

Ez a szellem mindjirt jelentkezik a ,,zenei szbrakozast keresd
kozonség” irdnt valé nagy figyelemben. Ez lenne tehat a cél,
a zenei szérakozdst keresSk kiclégitése? Nem hissziik, hogy
ezek pont jiniusban keresnék a zenei szérakozdst egy gazdag
téli szezon utén, nyari melegben, evezés, strand és egyéb or6-
mék kozott. Minek akkor Sket 1dtvényos kiils6ségek, sztirok
és felemelt helyirak segitségével csak azért is SsszecsSditeni ?
Hiszen vannak magénvéllalkozésok, amelyek kielégithetik nyd-
ron is a mindendron zenei szérakozist keresSk ,tomegét”, bel-
fsldit és kiilfsldit egyarant. Van varosligeti, margitszigeti kon-
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certsorozat sztirok felléptével, s a magdnvillalkozis természete
szerint igyekeznek kielégiteni a koz6nség mindenféle igényét.
Ennyi elég még az idegenforgalom kévetelményének is.

Ha tehdt mégis tinnepi heteket rendeziink az 4llam erkdlcs;
s dnyagi tdmogatisival, annak nyilvin csak az lehet a célja,
hogy ami érték csak van a magyar zenei €letben, azt iinnepé-
lyes é mélté keretbe Gsszefogva, szinte a magyar zenckultdrit
Osszestiritve tinnepeljiik az 6sszegy(lt kiilfsldiek eldtt s a ma-
gunk gydnydriiségére. Ez a nemzet Sntudata: a legjobbakhoz
sz6l és a legjobb értékekkel, az egyéb igények kielégitését pedig
dtengedi a maginvillalkozisnak.

Ezek az értékek pedig elsésorban a magyar zsenik alkot4sai.
Ezekkel szemben a nyilatkozat a kozdnség érdekl8dését kevés-
nek tartja — persze csak a belféldiét —, mert a kiilfsldice hallga-
télag & is elismeri. Ezzel szemben az az igazsig, hogy a kizon-
s¢g egy-egy Bartok- vagy Koddly-estre zstfoldsig megtslt Ze-
neakadémiét, Vigadét, Operit, és ¢ppen erre a kdzdnségre nem
éll, hogy nydron nem lehet megmozgatni, mert ritkdn hallhaté
kedvenceinek minden szereplését szimon tartja, é azokra to-
megesen felvonul.

De ha mir ennyire f¢l az tinnepi hetek rendez8je a modern
zenét8l, mért hagyta ki nyilatkozatabél és a méisorbél Lisztet ?
Az § nagy szdm( oratériuma, szimfonikus kélteménye a ko-
z6nség kiildnbsz8 rétegei kozti »kompromisszumnak” is meg-
felelne, amellett reprezentativ magyar érték.

De kiilonben is ki kovetel csak magyar mifsort? A magyar
kulttra értékeihez tartozik az is, hogyan tessziik magunkévi a
zeneirodalom kiilfsldi remekeit. Lim, hogy tanulhatott volna
az innepségek rendez8je a gyermekkarest mfisorabs] és Kodily
rendezésébdl: ott magyar remekmiivek, népi jitékok mellett a
barokk és reneszinsz kor német, angol, olasz, németalfsldi mes-

422

\

v ,1&#2"&1\4 o t“%“‘"}m@ﬁ:’{:*4‘,@7“:6-1‘\'4:"""m.;‘ _

terei szerepeltek. Mert nem az a fol?to% hogy a mfisor lelgglle.n
csak magyar, de legyenek a29k az eloadok,‘. Mert’: az, hogy ¢ ei-
ber hogy vezényli Haydn Evszakok—oratorlum'at vagy Do krc;-
wen Puccini Bohémélet-¢t, az nem mutat semmit @ magyar ik,
tardbél. De az, hogy az a magyar karmester \./ez,enyh az Evsza-
kok-at, aki abbSl mir egy remek el8adést csmalt,.akl emellett
Liszt Zsoltdr-4t, Berlioz Kardcsonyi oratorium-t is :bemutatta
mir, az, hogy egy misik karmesteriink Szent EtzsebetlLegen—
dd-t, Korondzdsi misé-t, Psalmus-t, Cantata Profa‘na—ti Mtssiz S;—
lemnis-t, egy harmadik Schiitz Kardcsonyi oratormm—z,lt vezény 11
a Mdté Passidk-r6l, H-moll misé-kr8l, Hindel-oratériumokré
nem is beszélve, hogy itt oratdriumkultusz van, az magyar kul-
ttra. Es ebbdl kellett volna izelit8t adni a kiilf?ldnek. Mert azt
is meg lehetett volna tanulni a gyerekkarestbél, {mgy o’tt (1:(5311\
olyat mutattak be, amit éveken at szerte az orszz.lgban Ehighate
nek is a gyerekkarok, ami tehdt él.<'5 kultura.‘ D? 1degeri( rx;;\;z—
szek, idegen miivek: ebbdl legfelg’ebb annyit l.athat' a kii dok,
hogy zenekart é énekeseket ,,mér tudunk.ad,m. eﬂ:a]ta pro uk-
ciékhoz, széval a keretet. Ez pedig lehet v1dek{ varo,samk am-
bicidja — nem is mindegyiké —, de mint nemzet.l' kl‘llltu.rproduk—
cib, talan kiss¢ kevés. S hogy megerdsitsiik a kiilfsldit ebben a
latszatban, mid6n végre ,beveszik” a mfisorba a Dsalmus-t, a%t
is Dobrowennel adatjik el8. A kiilfoldi azt his%l, 'l.mgy Kodi-
lyunk mér van ugyan, de méltd elBadisihoz kulfol.dl liart?eslg
ter kell, a magyar pedig megéllapitjfa, h(})gy a hazai e'loadaso
lényegesen jobbak voltak. Pedig itt igazén a Enagya.r 1nterpr¢f-
talds érdekelné a kiilfsldit, mint ahogy benniinket is a francia
Debussy, a német Wagner, az olasz Verdi. ’
De a ,,Janiusi hetek” kdvetkezetesen nem vesznek tu’domaft
kiv4l6 fiatal karmestereinkrdl. De nem vesznek tudo’mast ar%‘ol
sem, hogy itt olyan el6adbgarda van, ami foloslegessé tesz min-

423



den idegen sztirt. Enekeseink : Bithy, Basilides, Résler, Svéd
és a tobbi, zongoristdink Bartoktd] és Dohninyité] az ifja gar-
ddig, vondsnégyeseink ~ mindez csak elég valaszeéknak a jo-
niusi két hétre? S ha mindeniron ,hozni” akarunk, hozzuk
haza erre az alkalomra kiilf51dén 14 nagysigainkat, Németh
Miridt, Szigethyt és mdsokat. Fz igy elég ,attrakci6”, egybe-
foglalva mindazt, amit csak a magyar kultira termett.

Magyar kulttira! Nem gondol itt arra senki. Ugy ltszik, igaz
lesz Ady jéslisa, hogy Eurépa Kairéja lesziink: ,,Az egyre
nylizsg8bb vildg atjdba akaratlanul is mindjobban beleesiink.
A ndink szépek. A borunk jeles. Eletiink érdekes vegyiilése a
Balkdnnak é Amerik4nak. .. Itt tehdt meg kell sziiletnie az
curépai Kairénak. Vidém hely lesz. Még taldn abban is hasonlé
Kairéhoz, hogy az Operink emelkedik. Az dnglius, a berlini,
a francia, ki par napot itt lumpol, egy komolyabb estéjén eset-
leg igen j6 Wagner-el8adést is élvezhet az eur6pai Kairéban...”

De mintha mégsem Kair6 volna a megfelels pérhuzam. In-
kébb az az indiai maharadzsa, aki eurdpai vendégei szérakozta-
tdsdra elhozatja a leghiresebb miivészeket, s operael8adist ren-
dez. Mi tGjat adhat? Hiszen mfivészetet, lelki gyonyoriiséget
otthon is meg lehet kapni! Adhat pazar killitist, 6don virat,
igazit, gdrdgtiizet, hatosfogatot és f&ari dirigenst és balettestet
az Operiban, és szerenidestet a Beliigyminisztérium udvarin,
mégpedig Filharménidval, ami igazdn nem mindennapi. Nem
csodéljuk, hogy vannak nosztalgikus lelkek, akik a mai id8k
»sziirkeségébsl” visszavigynak a let{int feudilis id8k nagyobb
lehet8ségeibe, f8iiri kényre el84llé tinnepélyek ragyogé kiilss-
ségeibe, exkluzivitisiba. Azt sem csodaljuk, hogy ennek a f8uri
dilettdns sznobizmusnak kielégitésére készségesen siet a kapita-
lista-tijgazdag mecénis. (Hogy a magyar specialitds, a ,,feudsl-
kapitalizmus” a kulttirsban is érvényesiiljon.) Az is természetes,

424

hogy a nemzetkozi elit” szivesen tédul a mdr Eurél?él?an rit-
kan tal4lhaté kivételes szigetekre. A viligot jiré polgar is meg-
nézi a pénzéért szivesen — a mds orszigiban ¢ t.egzotikuml’(en’t.
A mi ide4lunk azonban mér egészen mis. Mi a széles népré-
tegek kultérijiban hisziink. Nosztalgidnk, hogy Beethc.)v,efl, mi-
nél t&bb lélekben minél mélyebben éljen. S hogyha Fidélié-val
akarunk tinnepelni, nem gorogtiizet és hatosfogatot adun.k, l_l.a—
nem elmélyiilt m{ivészi el8adst és iinnepld lelkeket. A rfu sziir-
ke, demokratikus gondolkodédsunk a kultdra szeretétdl dthatott
tomegekben talilja 5romét, s a be]fflﬁk sarjadt, élt’alu’k .x.negbe-
csiilt és dpolt nemzeti kultGriban. Es hogy biiszk?n és ?ntuda-
tosan 4llhatunk ki vele mds népek fiai el¢, mert elismerést szer-
ziink vele s kolesonds megbecsiilést. SeiE
Ha nézziik a ,,JGniusi hetek” ,,fejlédését” : mint ke'riﬂ!: it a
Fidélid a tatai gréfi kastélybdl a Vajdahunyadvirba, mln}:’ jutott
be mégis gyermekkarest és Psalmus a miisorba, al’cl'(o: er8s a re-
ményiink, hogy ,,. . .ez a mi hitiink valésdgra valik”. ..
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